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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-4139/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Davora Pustijanca, predsjednika vijeéa, dr. sc. Srdana Simca, suca izvjestitelja i
Nikoline Miskovic, Clanice vije€a, u ste€ajnom postupku koji se vodi nad duznikom
SteCajna masa iza MOSLAVINA d.d. u ste€aju, Virovitica, Ferde Rusana 100, OIB:
83311772361, kojeg zastupa steCajni upravitelj Branko Valenti¢, odluCujuci o zalbi
razluénog vjerovnika Ivana Tijana, OIB: 82503039198, Cazma, Kralja Tomislava 12,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-233/2023-41 od 12.
rujna 2024., u sjednici vijeCa odrzanoj 23. prosinca 2024.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba razluénog vjerovnika lvana Tijana i potvrduje
rieSenje Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-233/2023-41 od 12. rujna
2024.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjski sud je pobijanim rjeSenjem odredio nagradu steCajnom
upravitelju u iznosu od 5.000,00 EUR bruto i naknadu troSkova u iznosu od 2.213,00
EUR.

2. Prvostupanjski sud je povodom zahtjeva steCajnog upravitelja za
odredivanje nagrade za obavljene poslove nakon 1. rujna 2020. u ovom predmetu,
primjenom odredbe €l. 94. st. 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15,
104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ) i Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i placanja
nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15; dalje: Uredba)
odredio da primjerena nagrada za rad steCajnog upravitelja iznosi 5,000,00 EUR
bruto.

3. Prvostupanjski sud je utvrdio da je steCajni upravitelj obavio razne poslove,
poput sastavljanja prijedloga namirenja tuzitelja Vindije d.d. Varazdin u parnicnom
postupku koji se vodi pred prvostupanjskim sudom pod poslovnim brojem
P-443/2011, sastavio podnesak u postupku koji se vodi pred Trgovackim sudom u
Osijeku, pod poslovnim brojem P-137/2021, dostavljao sudu izvjeS¢a o stanju
steCajne mase te zbrinuo arhivsko gradivo. Stecajni upravitelj je takoder obavio
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radnje radi unovC€enja steCajne mase - sastavio prijedlog prodaje nekretnine upisane
u zk.ul. 1004 k.o. Cazma, angazirao sudskog vjestaka radi procjene vrijednosti tih
nekretnina i prisustvovao rocistu radi utvrdivanja vrijednosti nekretnine, vodio brigu o
nekretnini stavljanjem nove brave radi spreCavanja nastanka moguce Stete,
odgovarao na upite zainteresiranih potencijalnih kupaca, podnio zahtjev Financijskoj
agenciji za prodaju, sastavio diobni popis sredstava ostvarenih prodajom nekretnine
te nakon dono$enja rjeSenja o dosudi obavio predaju nekretnine kupcu Gradu Cazmi.

4. Takoder je utvrdio da je steCajni upravitelj imao stvarne troSkove u
obavljanju svoje duznosti, i to troSkove koriStenja osobnog automobila u poslovne
svrhe, radi putovanja iz sjediSta u Virovitici do steCajnog suda u Bjelovaru te do
nekretnina u Cazmi u ukupnom iznosu od 353,00 EUR. Prvostupanjski sud je
ocijenio osnovanim i troSak poslovnog prostora steCajnog upravitelja u pausalnom
iznosu od 30,00 EUR mjesec¢no u razdoblju od 1. svibnja 2019. do 30. lipnja 2024.
StecCajni upravitelj je dokumentirao nastanak takvih troSkova dostavom Ugovora o
zakupu poslovnog prostora i rezijskih izdataka. Prvostupanjski sud je pri tome uzeo u
obzir da u ostalim ste€ajnim postupcima u kojim Branko Valenti¢ obnasa duznost
ste€ajnog upravitelja, njemu nisu u cijelosti namireni troSkovi poslovnog ureda kao i
Cinjenicu da je sjediSte duznika upisano na adresi steCajnog upravitelja.

5. Razlu¢ni vjerovnik Ivan Tijan je protiv pobijanog rjeSenja podnio zalbu zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeniénog stanja te zbog pogresSne primjene
materijalnog prava. U Zzalbi je naveo kako smatra da je nagrada odmjerena u
previsokom iznosu uzimajuci u obzir obujam i sloZenost poslova koje je obavio
steCajni upravitel.

6. Razlu¢ni vjerovnik smatra da ste€ajni upravitelj nije vodio brigu o nekretnini
koja je unov€ena, jer je iz nje otudena imovina i jer je u nju neovlasteno uselila
nepoznata osoba koja je tamo i umrla. Takoder, on smatra da ste€ajni upravitelj nije
imao veci angazman u vezi prodaje nekretnine, jer izuzev Grada Cazme kao kupca
na odrzanoj elektroni¢koj javnoj drazbi, nije bilo drugih zainteresiranih osoba.
Takoder, razluéni vjerovnik smatra da se stec€ajni upravitelj drzao pasivno u sudskim
sporovima u kojima zastupa steCajnu masu, jer nije predloZio da se briSu tereti na
imovini steCajne mase.

7. Takoder, razluéni vjerovnik drZi da je u pocetnoj fazi vodenja stecajnog
postupka steCajni upravitelj poduzimao viSe poslova, iako mu je za prvih Sest godina
obavljanja duznosti bila odmjerena manja nagrada. Smatra i da su troSkovi
poslovnog ureda ste€ajnog upravitelja odmjereni u previsokom iznosu.

8. Stecajni upravitelj je odgovorio na zalbene navode razluénog vjerovnika
Ivana Tijana. U odgovoru je naveo kako smatra da unato¢ tome $to prvostupanjski
sud nije u cijelosti prihvatio njegov zahtjev, da je nagrada pravilno odmjerena.
SteCajni upravitelj je naveo kako je prvostupanjski sud pravilno primijenio kriterije
propisane u Uredbi, sukladno kojima je osnova za odredivanje nagrade vrijednost
unov€ene imovine, a ne trajanje steCajnog postupka.
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9. Stecajni upravitelj je naveo kako su neosnovani Zalbeni navodi da nije vodio
brigu o prodanoj nekretnini. Objasnio je da je u naravi rije€ o tri zgrade i dvoristu na
adresi Trg Cazmanskog kaptola, u kojima se nalazi 17 prostornih jedinica i koje su
veé u trenutku preuzimanja duznosti bile u zapustenom stanju. Sto se ti¢e navoda o
tome da su tre¢e osobe neovlasteno uselile, steCajni upravitelj objaSnjava da se to
dogodilo u etaznoj jedinici koja nije vlasniStvo ste€ajnog duznika i da on zato nije
imao ovlasti poduzimati bilo kakve radnje. Tvrdi da su neto¢ne tvrdnje o tome da nije
bilo zainteresiranih kupaca, te da je djelovao protivno interesima steCajnog duznika u
sudskim postupcima u kojima ga zastupa.

10. Zalba nije osnovana.

11. Ovaj sud je ispitao pobijano rieSenje na temelju odredbe ¢&l. 365. st. 2. u
vezi s €l. 381. Zakona o parnichom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCidceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP) i ¢&l. 10.
SZ-a pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st.
2.t.2.,4.,8.,9., 13.i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (cl.
356. ZPP-a), osim u odnosu na primjenu materijalnog prava u odnosu na troSkove
postupka.

12. Odredbom ¢€l. 94. st. 1. i 2. SZ-a propisano je da ste€ajni upravitelj ima
pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova. Nagradu steCajnom
upravitelju rieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Viada Republike Hrvatske
utvrduje kriterije i nacin obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima.
Sukladno odredbi ¢&l. 5. st. 1. Uredbe, sud rjeSenjem utvrduje visinu nagrade,
uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju
trazbine te vrijednost unovCene steCajne mase. Dakle, imenovani steCajni upravitelj
ima pravo na nagradu prema odredbi €l. 94. st. 1. SZ-a, a visina nagrade odreduje se
prema tri kriterija odredena u ¢l. 5. Uredbe.

13. S obzirom na to da je u ovoj pravnoj stvari prethodno unovéena ste€ajna
masa — nekretnina ste¢ajnog duznika upisana u zk. ul. 1004. k.o. Cazma, k.¢. br.
1445, trebalo je prije diobe sredstava uraCunati troSkove prodaje koje neizravno
saCinjava i nagrada steCajnom upravitelju. Pravilno je prvostupanjski sud kao
osnovicu za odredivanje nagrade steCajnom upravitelju uzeo u obzir tablicu
vrijednosti unovCene steCajne mase propisanu u ¢l. 7. Uredbe. Sama prodaja
nekretnine provodila se elektronickom javnom drazbom pred Financijskom agencijom
prema pravilima ovrdnog postupka o ovrsi na nekretnini (Cl. 247. st. 1. SZ-a). Time
nije odstupljeno od uobi€ajenog nacina prodaje nekretnine na kojoj postoji razluéno
pravo u steCajnom postupku. Kako tablicu iz €l. 7. Uredbe prvostupanjski sud nije
primjenjivao automatizmmom, nego je nagradu odredio u manjem iznosu od one koje
se dobiva primjenom vrijednosti unov€ene ste€ajne mase, iz navedenog proizlazi da
je prvostupanijski sud uvazio prethodne tvrdnje o0 manjem obujmu poslova ste€ajnog
upravitelja vezano uz broj sudionika drazbe.

14. Takoder, prvostupanjski sud je pri utvrdivanju visine nagrade, uzeo u obzir
i druge pravne i fakticne radnje koje je obavljao ste€ajni upravitelj u zastupanju
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ste€ajne mase te kvalitetu rada ste€ajnog upravitelja. Ovaj sud zato ocjenjuje da je
prvostupanjski sud pravilno odmjerio nagradu u iznosu od 5.000,00 EUR bruto.

15. Sto se ti¢e nastalih troSkova ureda stedajnog upravitelja, iz podataka
upisanih u sudskom registru proizlazi da je sjediSte duznika upisano na adresi
steCajnog upravitelja. Ta Cinjenica ukazuje na opravdanost obraCunavanja dijela
troSka ureda steCajnog upravitelja kao stvarnog troska rada, jer steCajni upravitelj
mora za duznika obavljati administrativne poslove, Cuvati dokumentaciju, S$to
zahtijeva odredeni funkcionalni poslovni prostor. Visinu nastalog troska s te osnove
prvostupanjski sud je pravilno utvrdio po slobodnoj ocjeni, uzimajuci pri tome u obzir
mjesecne iznose zakupnine koje je steCajni upravitelj dokazao priloZzenim ugovorima
0 zakupu poslovnog prostora i reZijske troSkove, kao i okolnost da kroz ostale
steCajne postupke u kojima obavlja duznost steCajnog upravitelja nije u cijelosti
namiren takav trosak.

16. Slijedom svega navedenoga, odlu¢eno je kao u izreci (¢l. 380. t. 2. ZPP-a
u vezis ¢l. 10. SZ-a.)

Zagreb, 23. prosinca 2024.

Predsjednik vijeca
Davor Pustijanac
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